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1. Insolventa. Modificari legislative

Implicatiile noilor coduri penal si de procedura penald in privinta derularii procedurii
reglementate de Legea nr. 85/2006 privind procedura insolventei - Acte normative noi

Categorie

Denumirea actului

Publicatie/Emitent
Data actului

Dispozitii
principale

Legislatie

Legea nr. 187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009 privind Codul
penal, art. 175;

Legea nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010 privind Codul
de procedura penald si pentru modificarea si completarea unor acte normative
care cuprind dispozitii procesual penale, art. 81.

Parlamentul Romaniei

1 februarie 2014

Odata cu intrarea in vigoare a noilor coduri penal si de procedurd penald, se
preconizeaza o afectare a cursului procedurilor de insolventa supuse prevederilor
Legii nr. 85/2006 privind procedura insolventei, in special in partile privind
efectele deschiderii procedurii, instrdinarea in cadrul procedurii a activelor
apartinand averii debitorului, precum si sanctiunile de naturd penald la regimul
insolventei.

Astfel, pand la data de 1 februarie 2014, art. 36 din Legea 85/2006 prevedea c4, in
momentul deschiderii procedurii de insolventd, vor fi suspendate , toate actiunile
judiciare, extrajudiciare sau mdsurile de executare siliti” formulate impotriva
debitorului fata de care se deschide procedura insolventei. Prin modificarile aduse
acestui articol de Legea nr.255/2013, vor face exceptie de la masura suspendarii
cazurile de judecare a actiunilor civile in cadrul proceselor penale.

In acelasi sens, art. 53 din Legea 85/2006, in forma anterioard modificarii,
prevedea cd toate bunurile instrdinate de cdtre administratorul judiciar/
lichidator in cadrul procedurii insolventei sunt dobandite libere de sarcini de
orice fel, cum ar fi ipoteci, garantii mobiliare de orice fel, inclusiv de masurile
asigurdtorii instituite in cursul procesului penal. Prevederea era extrem de utild,
facilitand valorificdrile de active intr-un regim accelerat in cadrul procedurii, in
conditiile in care achizitiile de active intr-o astfel de procedurd nu se preteaza la
exercitii de verificare (asa-numitele exercitii de due diligence) pe care cumpadratorii
le efectueazd in mod curent in afara unei proceduri de acest gen. Modificarea
legislativa intratd in vigoare incepand cu 1 februarie 2014 afecteaza partial textul
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in discutie, dispundnd cd bunurile se dobandesc libere de sarcini sau masuri
asiguratorii, cu exceptia, nsa, a mdsurilor asiguratorii sau a celor preventive luate
in cursul procesului penal.! Aceasta ar insemna cd cel care dobandeste un bun
asupra cdruia este instituit sechestru penal ar trebui sa preia bunul afectat de acel
sechestru, sau ca administratorul judiciar sa obtind ridicarea in prealabil a
acestuia de cdtre organele penale.

Modificdrile amintite denotda un potential deloc nesemnificativ de perturbare a
deruldrii procedurilor de insolventa.

In primul rand, nu se stabileste nicio masurad concretd complementara cu privire
la efectele continuadrii judecdrii actiunilor civile in cadrul procesului penal, ceea ce
va da, probabil, nastere la o jurisprudentd neunitard in materia procedurilor de
insolventd, cel putin cu privire la urmétoarele aspecte:

» vor fi sau nu indreptdtite, ori chiar obligate, partile civile din procesul
penal sd solicite inscrierea creantelor acestora la masa credala?

» au acestea libertatea de a decide incetarea actiunii civile si sesizarea
instantei de insolventa pentru inscrierea creantelor la masa credala?

> care este situatia titularilor de creante deja inscrise la masa credala in
cadrul procedurilor de insolventd aflate pe rolul instantelor judecatoresti?

[atd doar cateva intrebdri la care un rdspuns clar nu este atit de simplu de
furnizat. Este de presupus cd o parte dintre administratorii judiciari, lichidatori,
si instante vor prefera masura inscrierii cu titlu provizoriu a creantelor reclamate
de padrtile civile din procesele penale, fara sa fie, insd, clar, in ce cuantum si in
baza cdaror documente justificative. Se poate specula cd, in vederea unei asemenea
inscrieri, pdrtile civile vor trebui sa depund la dosarul de insolventd declaratiile de
creante insotite de dovezi privind stadiul procesului penal, documente precum
rapoarte de expertizd intocmite in cadrul procesului penal sau chiar de rapoarte
de expertiza intocmite tocmai in scopul particular al inscrierii la masa credala. Se
pune, evident, si problema regimului unor asemenea creante in cadrul procedurii,
cum ar fi dreptul la vot si la distribuiri al acestora.

Este, de asemenea, plauzibil, ca in unele cazuri, sda se pund chiar problema
respingerii unor astfel de cereri tocmai pe considerentul cd inscrierea in sine
depinde de stabilirea raspunderii si a cuantumului despdgubirilor in cadrul
procesului civil, chiar dacd o asemenea mdsurd ar putea sa  sd priveze partile
civile de obtinerea oricdrei despagubiri, fie aceasta cat de micd, din sumele
rezultate in urma valorificdrii activelor averii debitorului. Din cauza efectului
drastic al unei asemenea aborddri, care ar echivala cu o veritabild privare a

Textul art. 53 din Legea nr.85/2006, dupa modificare, este urmatorul:, Art. 53 — Bunurile instrdinate de
administratorul judiciar sau lichidator, in exercitiul atributiilor sale prevdzute de prezenta lege, sunt dobdndite
libere de orice sarcini, precum ipoteci, garantii reale mobiliare sau drepturi de retentie, de orice fel, ori mdsuri
asigurdtorii, cu_exceptia mdsurilor asiqurdtorii sau mdsurilor preventive specifice, instituite in cursul procesului
penal.” (subl. ns., S&A)
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Concluzii

dreptului de proprietate ce ar friza incalcarea Art.1 din Protocolul 1 la Conventia
Europeand a Drepturilor Omului, se poate aprecia cd instantele judecdtoresti vor
respinge un curent de o asemenea natura.

Pe de altd parte, instrdinarea bunurilor din averea debitorilor afectate de masuri
preventive sau de siguranta instituite in cadrul procesului penal este de natura sa
blocheze complet valorificarea acestora, cdci este greu de imaginat cumpadratori
dornici sa achite valori (de obicei semnificative) in schimbul unor bunuri afectate
de sechestre penale. De altfel, credem ca s-ar pune inclusiv problema valabilitatii
unei asemenea instrdindri, intrucat sechestrul penal are efectul scoaterii din
circuitul civil al bunului sechestrat. O problema suplimentard apare in situatia,
deloc rard, in care bunurile in cauza sunt grevate de cauze de preferintd valabile si
opozabile, precum ipoteci, si a cdror ,,inghetare” ar produce uriase prejudicii nu
numai creditorilor garantati, dar si celor chirografari.

Practicienii in insolventa si-au manifestat deja serioase indoieli in ceea ce priveste
modificarile mentionate, apreciind ca se va produce practic o blocare a vanzarilor
cu efecte nefaste asupra procedurii de insolventd.2 Tot acestia apreciaza ca prin
blocarea la vanzare a acestor bunuri nu se asigurd o recuperare efectivd a
prejudiciului de catre victimd, pentru cd aceasta va avea acelasi tratament la
distribuiri, indiferent dacd existd sau nu un sechestru, considerdnd astfel ci
prevederea este inutild din punctul de vedere al procesului penal, fiind totodata
de naturd a ingreuna si procedura insolventei.?

O ultima modificare o reprezintd lista infractiunilor savarsite care restrang
dreptul debitorului de a mai propune un plan de reorganizare.* De asemenea,
noul Cod Penal incrimineazd o serie de infractiuni al caror sediu al materiei se
regdsea anterior in Legea insolventei,. Este vorba, in special, de infractiunile de
bancrutd simpla (art. 240 noul Cod Penal), bancruta frauduloasa (art. 241 noul
Cod Penal) si gestiune frauduloasa (art.242 alin. (2) noul Cod Penal).

Restrictionarea valorificdrii bunurilor din averea debitorilor supusi procedurilor
de insolventd care sunt afectate de masuri preventive sau asigurdtorii adoptate in
cadrul procesului penal constituie o confirmare legislativa a unei practici judiciare
mai vechi, anterioare modificdrii Legii nr.85/2006 prin intermediul Legii
nr.169/2010. 5 Se poate anticipa ca amendamentele la art.36 si 53 din Legea

’A se vedea, cu titlu de exemplu, Legea Insolventei se modificd de mdine, disponibil la

*Idem.

4 Legea nr.187/2012, Art.175 pct.3.
> A se vedea, in acest sens, Decizia Curtii de Apel Craiova din data de 17.11.2009, pronuntatda in Dosarul
nr.13670/95/2008, disponibila la:
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nr.85/2006, intrate in vigoare la data de 1 februarie 2014 prin intermediul
legislatiei de punere in aplicare a noilor coduri penal si de procedurd penala, vor
putea genera efecte importante in ceea ce priveste derularea eficientd a
procedurilor de insolventd. Avand in vedere chestiunile invederate anterior,
precum si altele care se vor naste in practica de specialitate, este, totusi, de
asteptat aparitia unor viitoare ajustari legislative.

Din punct de vedere al aplicarii in timp, legea procesual penald este de aplicare
imediatd, astfel incat aceasta urmeaza a se aplica tuturor cauzelor aflate pe rolul
organelor judiciare, inclusiv procedurilor de insolventi aflate in curs de derulare.®

In ceea ce priveste aplicarea in timp a legii penale, regula este cea a aplicirii legii
mai favorabile, iar noul Cod penal reprezintd o asemenea lege, intrucat prevede
pedepse identice, pentru unele dintre infractiunile amintite, si chiar mai mici,
pentru altele.

Informatii Pentru informatii suplimentare cu privire la procedura insolventei, vd rugam sa

suplimentare luati legdtura cu persoana dvs. de contact de la STOICA & Asociatii, sau cu
autorii acestui articol, Ioan Chiper: +40.743.339.852 sau email:

si Bogdan-Alexandru Vasile: +40.743.339.868 sau email:

2. Legislatia fondului funciar. Vanzarea terenurilor agricole din extravilan.
Drept de preemptiune legal

Vianzarea terenurilor agricole situate in extravilanul localitdtilor urmeaza a se realiza cu
respectarea dreptului de preemptiune instituit prin lege in favoarea unor categorii de parti
interesate si cu obtinerea inter alia a avizului structurilor de specialitate de la nivel central sau local
din cadrul Ministerului Agriculturii si Dezvoltirii Rurale — Acte normative noi: Legea privind unele
mdsuri de reglementare a vanzarii-cumpdrdrii terenurilor agricole situate in extravilan si de modificare a
Legii nr. 268/2001 privind privatizarea societdtilor comerciale ce detin in administrare terenuri
proprietate publicd si privatd a statului cu destinatie agricold si infiintarea Agentiei Domeniilor Statului.

®Art. 3 al Legii nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala si
pentru modificarea si completarea unor acte normative care cuprind dispozitii procesual penale prevede ca:
“Legea noud se aplicd de la data intrdrii ei In vigoare tuturor cauzelor aflate pe rolul organelor judiciare, cu
exceptiile prevdzute in cuprinsul prezentei leqi”.
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Categorie
Denumirea actului
Publicatie/Emitent
Data actului

Dispozitii principale

Legislatie

PL-x nr. 579/2013
Parlamentul Romaniei
18 februarie 2014

Dupd o evolutie sinuoasd care a inclus si o retrimitere de cdtre Presedintele
Roméniei a actului normativ spre rediscutare in Parlament, Camera
Deputatilor a adoptat, in data de 18 februarie 2014, Proiectul de lege privind unele
mdsuri de reglementare a vanzarii-cumpdrarii terenurilor agricole situate in extravilan
si de modificare a Legii nr. 268/2001 privind privatizarea societitilor comerciale ce
detin in administrare terenuri proprietate publicd si privatd a statului cu destinatie
agricold si infiintarea Agentiei Domeniilor Statului (desemnat, in continuare,
~Legea”).” Motivul promovadrii de cdtre Guvernul Romaniei a Legii, astfel cum
transpare acesta din Expunerea de motive la actul normativ, il constituie
constatarea necesitatii reglementarii cu celeritate a unor masuri pentru evitarea
accentuarii faramitarii proprietdtilor agricole si pentru asigurarea credrii
cadrului favorabil pentru valorificarea tuturor factorilor de productie, prin
comasare, in conditiile exercitdrii de catre Statul Roméan a dreptului de
preemtiune. Pe de alta parte, s-a invederat necesitatea asigurarii intr-un termen
scurt, incepand cu 1 ianuarie 2014, a unor conditii egale la dobandirea prin
cumpdrare de terenuri agricole de cdtre resortisantii romani, respectiv ai unui
Stat Membru al Uniunii Europene, al Spatiului Economic European, al
Confederatiei Elvetiene,sau de cdtre apatrizii cu intr-unul din aceste state,
conform prevederilor Tratatului de Aderare al Romadniei la Uniunea
Europeana.

O prima prevedere notabild o constituie instituirea conditiei reciprocitatii la
dobandirea de terenuri agricole situate in extravilanul localitdtilor din
Romaénia de catre resortisantii unui alt Stat Membru al Uniunii Europene decat
Roménia sau al Spatiului Economic European, sau cei ai Confederatiei
Elvetiene.? Pentru statele din afara arealului mentionat, dobandirea de astfel e
terenuri se poate realiza in baza tratatelor internationale incheiate de Romania,
precum si a reciprocitatii.?

Prin Legea adoptatd, se instituie si un drept legal de preemtiune in favoarea
unor categorii de pdrti interesate in ipoteza intentiei proprietarilor terenurilor
agricole din extravilan de a instrdina astfel de terenuri prin vanzare unor terte

Forma Legii

8Legea, Art. 2 alin. (2).
’Legea, Art. 2 alin. (3).

trimisa la promulgare Presedintelui Romaniei este disponibila la:
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parti, altele decat rudele pana la gradul trei inclusiv.’® Tot Legea mai prevede
cd solicitarea si utilizarea certificatului de carte funciara fac pe deplin dovada
bunei-credinte cu privire la calitatea de proprietar a vanzatorului asupra
imobilului supus vanzdrii, conform descrierii din cartea funciard.!!

Legea stabileste o procedurd de urmat pentru asigurarea exercitdrii dreptului de
preemptiune. Pe de o parte, vanzdtorul este obligat sd inregistreze la primaria
din raza unitdtii administrativ-teritoriale in care se afld terenul o cerere prin
care solicitd afisarea ofertei de vanzare a terenului agricol situat in extravilan,
in vederea aducerii acesteia la cunostinta titularilor dreptului de preemptiune.2
Pe de alta parte, acesti titulari trebuie ca, in termen de 30 de zile de la afisarea
ofertei de vanzare la sediul primadriei si pe pagina de internet a acesteia, sa isi
manifeste in scris intentia de cumpdrare, sd-i comunice vanzatorului
acceptarea ofertei si sd o inregistreze la sediul primadriei unde aceasta a fost
afisata.1s

Se stabileste, totodatd, si o procedurd suplimentard de control al aplicérii
procedurii privind exercitarea dreptului de preemtiune prin instituirea
obligatiei de obtinere de la Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, prin
structurile sale centrale sau, dupd caz, cele subordonate de la nivel local,
investite cu aceste atributii,a unui aviz conform prealabil la vdnzarea unor
asemenea terenuri.'4 Nu va fi necesard emiterea avizului, iar contractul de
vanzare urmeaza a se incheia pe baza adeverintei eliberate de primarie in cazul
in care niciun preemptor nu-si manifesta intentia de cumparare prin
depunerea ofertei in termenul legal.’5

Legea instituie si necesitatea obtinerii unor avize prealabile suplimentare in
cazul anumitor terenuri avand o anumitd categorie de folosinta sau destinatie,
precum cele din extravilan situate la 0 adancime de 30 de km fatd de frontiera
de stat si tdrmul Mdrii Negre, precum si cele situate la o distantd de panad la
2.400 de metri fata de obiectivele speciale, ori terenurile din extravilan in care
se afla situri arheologice, zone cu patrimoniu arheologic reperat sau potential

10Legea, art. 4 alin.(1): , Instriinarea, prin vanzare, a terenurilor agricole situate in extravilan, se face cu respectarea
conditiilor de fond si de forma previzute de Codul civil si a dreptului de preemtiune al coproprietarilor, arendasilor,
proprietarilor vecini, precum gi al statului romdn, prin Agentia Domeniilor Statului, in aceastd ordine, la pret si in
conditii egale” (subl. ns, S&A).

" egea, Art. 4 alin. (3).

1’| egea, Art. 6 alin. (1).

13Legea, Art. 7 alin. (1).

14Legea, art. 9: ,Avizul final necesar tncheierii contractului de vanzare in formd autenticd de citre notarul public,
sau necesar pronuntdrii de cdtre instantd a unei hotdrdri judecdtoresti care si tind loc de contract de vinzare, se
emite de citre structurile teritoriale pentru terenurile cu suprafata de pind la 30 de hectare inclusiv, iar pentru
terenurile cu o suprafafd mai mare, de cdtre structura centrald.”

PLegea, Art. 10 alin. (1), teza final3.
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Concluzii

Informatii suplimentare

arheologic evidentiat intamplator.16

Sanctiunile pentru nerespectarea dreptului de preemtiune si a procedurilor
instituite pentru asigurarea exercitarii acestuia si a obtinerii avizelor necesare
prevazute de Lege includ nulitatea absolutd a actelor incheiate cu neobservarea
sau incdlcarea acestor formalitdti, precum si amenzi contraventionale de la
50.000 Ia 100.000 lei.1”

Nota bene: La momentul intocmirii prezentului newsletter, Legea se afla la
Presedintele Romaniei in vederea promulgarii.

Dacd Legea urmeaza a intra in vigoare in forma analizatd, se poate anticipa o
incetinire a procesului de vanzare a terenurilor agricole situate in extravilan,
combinatd cu un fenomen de crestere a costurilor implicate in achizitionarea
acestor terenuri, precum si de crestere a valorii generale a terenurilor pe piata.

Este posibil si ca preemptorii sa beneficieze si intr-o altd forma de mdsurile
analizate, Intrucat acestia ar putea sa dobandeascad de la potentialii achizitori
remuneratii compensatorii pentru renuntarea la exercitarea dreptului de
preemtiune acordat de lege (prin asa-numita rdscumpdrare a dreptului de
preemptiune). In lipsa unor prevederi exprese in Lege, este incd neclar dacd o
asemenea categorie de tranzactionare cu aceste drepturi de preemptiune va fi
sau nu permisa.

Pentru informatii suplimentare cu privire la procedura insolventei, va rugam
sd luati legdtura cu persoana dvs. de contact de la STOICA & Asociatii, sau cu
autorii acestui articol, Ioan Chiper: +40.743.339.852 sau email:

si Bogdan-Alexandru Vasile: +40.743.339.868 sau email:

16Legea, Art. 3 alin. (1).
17Legea, Art. 15 si 16.
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3. Finantari. Leasing imobiliar

Admisibilitatea actiunii in pronuntarea unei hotdrari judecatoresti care sa tina loc de act de
instrdinarea unui activ facind obiectul unui contract de leasing financiar imobiliar -
Jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie: Sectia a ll-a civila, Decizia nr. 3606/2013

Categorie
Denumirea actului
Publicatie/Emitent
Data actului

Dispozitii
principale

Jurisprudenta

Decizia nr. 36068

Sectia a II-a civild a Inaltei Curti de Casatie si Justitie
29 octombrie 2013

Intre reclamant si parat s-a incheiat un contract de leasing financiar imobiliar cu
clauzd irevocabild de véanzare, in temeiul art. 27 alin. (1) din Ordonanta de
Urgentd a Guvernului nr. 88/1997 privind privatizarea societatilor comerciale.!?

Reclamantul a solicitat Tribunalului Bucuresti pronuntarea unei hotarari
judecédtoresti care sa tind loc de act de instrdinare cu privire la un imobil, format
din teren, precum si constructie amplasata pe terenul respectiv.

In prima instantd, Tribunalul Bucuresti a respins actiunea ca neintemeiats, cu
motivarea cd, pe de o parte, , potrivit inscrisurilor de la dosar, terenul nu urma a face
obiect al contractului de leasing, obiect determinat si prin aplicarea regulii de
interpretare continutd de art. 977 C. civ. 1864, 20 si cd, pe de alti parte, reclamantul nu a
facut dovada plitii pretului activului (constructiei) in conditiile art. 8 teza a Il-a,
respectiv a prefului reactualizat, stabilind si cd temeiul de drept invocat (art. 16 din
Ordonanga Guvernului nr. 51/1997) nu conferd temeinicie actiunii promovate” . 2!

Curtea de apel Bucuresti a admis apelul reclamantului,?? iar Inalta Curte de
Casatie si Justitie, prin decizia anterior mentionatd, a respins ca nefondat recursul

'® Disponibils la

http://www.scj.ro/SE%20rezumate%202013/5C%2011%20dec%20r%203606%20din%2029.10.2013.htm

Ppotrivit ciruia “Societdtile comerciale, si regiile autonome, care au in derulare contracte de locatie de gestiune, de
inchiriere sau de asociere in participatiune, pot vinde sau incheia contracte de leasing imobiliar cu clauzd
irevocabild de vdnzare, prin negociere directd cu locatarii sau asociatii in situatiile in care acestia au efectuat
investitii in activele pe care le utilizeazd reprezentdnd mai mult de 15% din valoarea acestor active. In acest caz, din
pretul de vdnzare se scade valoarea investitiilor pe bazd de raport de evaluare acceptat de parti.”

2% potrivit c3ruia: LInterpretarea contractelor se face dupd intentia comund a pdrtilor contractante, iar nu dupd
sensul literal al termenilor.”

21Sentin’ga nr. 24811 din 16 decembrie 2011 a Tribunalului Bucuresti, Sectia a VI-a civila.

*’Decizia nr. 449 din 1 noiembrie 2012 a Curtii de Apel Bucuresti, Sectia a V-a civila.
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declarat impotriva deciziei Curtii de Apel Bucuresti, stabilind ca ,este legalid
decizia prin care se constatd intervenitd vanzarea-cumpdirarea activului care a facut
obiectul unui contract de leasing imobiliar cu clauzd irevocabild de vanzare incheiat intre
parti in temeiul dispozitiilor art. 27 din O.U.G. nr. 88/1997, lege speciali in raport cu
O.G. nr. 51/1997, neputand fi primitd sustinerea potrivit cdreia prin hotdrdrea atacatd s-
ar fi suplinit consimtdmantul locatorului la vdnzare deoarece aceastd clauzd este
instituitd legal in acord cu scopul reglementdrii: privatizarea, iar transmiterea
proprietitii opereazd de drept, tot in baza legii, la finalul duratei de leasing,
consimtamantul pdrtilor fiind necesar si relevant, in baza art. 27 din O.U.G. nr.
88/1997, numai la momentul incheierii contractului de leasing” .23

fnalta Curte de Casatie si Justitie a hotarat c3, in temeiul art. 27 alin. (1) din
Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 88/1997, sunt legale contractele de leasing
financiar imobiliar cu clauza irevocabild de vanzare incheiate prin negociere
directd de societatile in curs de privatizare cu locatarii imobilelor aflate in
stapanirea acestor societdti, in situatiile in care locatarii au facut investitii in
activele pe care le utilizeaza reprezentdnd mai mult de 15% din valoarea
activelor respective. In acest caz, din pretul de vanzare urmeazi a se scidea
valoarea investitiilor pe bazd de raport de evaluare acceptat de parti. De
asemenea, vanzarea se va desfdsura cu acordul institutiei publice implicate.

Pentru a ajunge la concluzia de mai sus, instanta de recurs a statuat ca art. 27 din
Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 88/1997 reprezinta legea speciala in raport
cu Ordonanta Guvernului nr. 51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile
de leasing si, ca atare, ,societatea care se privatizeazd nu trebuie sd fie o societate de
leasing in sensul O.G. nr. 51/1997, competenta incheierii contractului de leasing
atribuitd altor societiti decdt cele de leasing fiind conferitd de legiuitor prin vointa sa,
prin lege speciald”, care se aplicd cu intdietate in raport cu legea generala?*.

De asemenea, instanta supremd a apreciat cd, in temeiul legii speciale,
,transmiterea proprietitii opereazd de drept la finalul duratei de leasing,
consimtdmantul pdrtilor fiind necesar si relevant, in baza art. 27 din O.U.G. nr.
88/1997, doar la momentul incheierii contractului de leasing, nu si la cel la care
expird durata de leasing” .25

Pentru informatii suplimentare cu privire la procedura insolventei, va rugam sa
luati legdtura cu persoana dvs. de contact de la STOICA & Asociatii, sau cu
autorii acestui articol, Ioan Chiper: +40.743.339.852 sau email:

si Bogdan-Alexandru Vasile: +40.743.339.868 sau email:

“nalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia a ll-a Civila, Decizia nr.3606/2013, pag. 1, preambul, disponibild la

*1dem, pag. 3, para. 31;
zsldem, pag. 3, para.32;
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4. Finantdri. Credit bancar

Absenta caracterului abuziv al clauzelor din contractele de credit bancar permitand cesiunea
creantelor bancare - Jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie: Sectia a ll-a civila, Decizia
nr. 12/2012

Categorie Jurisprudenta
Denumirea actului Decizia nr. 1226

Publicatie/Emitent Sectia a II-a civild a Inaltei Curti de Casatie si Justitie

Data actului 17 ianuarie 2012
Dispozitii Inalta Curte de Casatie si Justitie a stabilit recent c&
principale

-..] una dintre conditiile esentiale pentru stabilirea caracterului abuziv al unei clauze este ca
acea clauzd sd creeze un dezechilibru semnificativ intre drepturile si obligatiile pdrtilor.

Astfel, nu poate fi consideratd abuzivd clauza inscrisd in contractul de credit bancar prin care
banca isi rezervd dreptul de a cesiona unui tert drepturile si obligatiile sale din contract, intrucit
prin cesionarea creantei se schimbd doar titularul dreptului de a Tncasa creanta, si nicidecum
drepturile si obligatiile debitorului.” 27

In fapt, reclamanta a incheiat un contract de credit cu o bancé; ulterior, creanta
bancii impotriva debitoarei a fost cesionata citre o altd societate. In Conditiile
generale de creditare, anexd la contractul de credit bancar, la art. 10 a fost
inscrisa o clauzad prin care banca isi rezerva dreptul de a cesiona unui tert
drepturile si obligatiile sale din contract. Pe parcursul deruldrii contractului de
credit, a intervenit o cesionare a creantei detinute de cdtre banca, unei societati,
iar ulterior s-a trecut la scadenta anticipata de cdtre creditorul bancar a intregului
credit restant, plus dobanzile aferente.

Debitoarea a solicitat instantei judecdtoresti sd constate necesitatea acordului sdu
prealabil la o0 asemenea cesiune si, prin hotdrarea ce o va da, instanta:
- sd dispund anularea contractului de cesiune incheiat intre cedent si
cesionar, care erau chemate in proces in calitate de parate;
- pe cale de consecintd, sd constate nulitatea absolutd de drept si a
contractului de cesiune incheiat ulterior contractarii creditului;
- sd dispuna repunerea in situatia anterioard si renegocierea contractului
de credit pe care reclamanta l-a incheiat, in faza initiald, cu parata

6 Pronuntatd in recurs de Sectia a ll-a civildi a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie si disponibild la
http://www.scj.ro/SE%20rezumate%202012/5C%2011%20dec%20r%2012%202012.htm
Inalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia a Il-a Civila, Decizia nr. 12/2012, pag. 1, preambul.
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cedenta.

In prima instantd, actiunea a fost respinsa ca nefondatd, 2 solutie care a fost
mentinutd atat in apel, 2° cat si in recurs, re’;inéndu—se, in esentd, ca:

nu exista un dezechilibru in privinta drepturilor si obligatiilor
reclamantei, care sd se fi produs pe calea cesiunii datoriei sale cdtre o alta
societate. Catd vreme nu se poate socoti un contract bancar ca un contract
intuitu personae, oricata fidelizare ar reusi banca in raport cu clientul sdu,
orice contract bancar poate evolua prin intermediul cesiunii de creantd,
iar includerea in conditiile generale de creditare a unei asemenea
posibilitati nu are nicio legatura cu ceea ce s-a definit ca fiind ,clauza
abuziva” .30

Instanta a apreciat cd una din conditiile esentiale pentru stabilirea
caracterului abuziv este ca acea clauza sda creeze un dezechilibru
semnificativ intre drepturile si obligatiile partilor. Or, prin cesionarea
creantei se schimbad doar titularul dreptului de a incasa creanta, si
nicidecum drepturile si obligatiile debitorului. Mai mult, instantele au
stabilit cd pand si in lipsa unei astfel de clauze contractuale exprese, cum
a fost cea din contractul incheiat de reclamantd, cesiunea de creantd tot ar
fi fost posibild, intrucat orice creanta poate fi obiect al unei cesiuni,
conform art. 391 si urm. din C. civ., exceptie facand salariul si pensia de
intretinere 3!

Ca urmare, nu se poate refine incdlcarea unor dispozi’,cii interne,
respectiv, art. 79 din Legea nr. 296/2004 privind Codul Consumului,
precum si art. 4 alin. (1) din Legea nr. 193/2000 privind clauzele abuzive
din contractele incheiate intre profesionisti si consumatori, si nici a
dispozitiilor din dreptul comunitar, respectiv, Directiva 87/102/CEE a
Consiliului din 22 decembrie 1986 de apropiere a actelor cu putere de
lege si a actelor administrative ale statelor membre privind creditul de
consum, modificatd prin Directiva nr. 98/7/CE a Parlamentului
European si a Consiliului.3?

Cu privire la petitul al doilea al actiunii, instantele au retinut ca acesta
apare ca nefundat; din moment ce nulitatea absoluta invocatd pentru
primul dintre actele de cesiune atacate nu a fost primitd, cu atat mai mult
o atare pretinsd nulitate absolutd nu poate atinge nici contractul de
cesiune subsecvent.®

28Sentin;a nr. 215 pronuntatd la data de 27 ianuarie 2011 de catre Tribunalul Botosani, Sectia comercial3,
contencios administrativ si fiscal.
*Decizia nr. 49 pronuntata la data de 03 iunie 2011 de catre Curtea de Apel Suceava, Sectia comerciald, contencios

administrativ si fiscal.

**nalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia a Il-a Civila, Decizia nr. 12/2012, pag. 1, para. 13.
*nalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia a Il-a Civila, Decizia nr. 12/2012, pag. 2-3, para. 21-22 si 48-49.
*nalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia a ll-a Civila, Decizia nr. 12/2012, pag. 2, para. 23.
*nalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia a Il-a Civila, Decizia nr. 12/2012, pag. 1, para. 14.
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Inalta Curte a stabilit, prin decizia pronuntata, ca, in contractul de credit:

- Clauza stipulata la art. 10 din Conditiile Generale de Creditare, invocata
de cdtre debitoare, nu poate fi considerata abuziva, intrucat, , din punct de
vedere obiectiv, nu s-a creat un dezechilibru semnificativ intre drepturile si
obligatiile partilor in detrimentul consumatorului, in infelesul legii; dimpotrivd,
acest dezechilibru s-ar crea, insd, in detrimentul comerciantului, prin anularea
clauzei. Din punct de vedere subiectiv, comerciantul nu a procedat cu rea-
credinfd, dimpotrivi, consumatorul si-a invocat propria culpd, prin
neindeplinirea uneia dintre obligatiile sale, aceea de platd a ratelor la scadentd” ;3

- Instanta a constatat cd nu se pune problema retinerii caracterului
preformulat, standard, al clauzei, intrucat ,incheierea contractului a
presupus o reald negociere a acestuia, excluzandu-se astfel vreun abuz de drept al
partii determinante in pretinsul raport de adeziune creat”;%

- Mai mult, instanta a constatat cd, , la data incheierii contractului, debitoarea a
avut un consimfadmant informat, avind o pregitire economicd superioard,
intrucit detinea functia de director economic, considerindu-se, astfel, cd
pregitirea sa profesionald era suficientd pentru o reprezentare reald si corectd a
drepturilor si obligatiilor sale decurgind din contractul incheiat” 3¢

In concluzie, instantele au stabilit ca este legala introducerea intr-un contract de
credit bancar a unei clauze prin care sd se convind ca banca poate cesiona unui
tert drepturile si obligatiile sale, rezultate din incheierea unui contract de credit
bancar cu un consumator persoana fizica. Astfel, aceasta nu poate fi consideratd,
ab initio, ca fiind abuziva, intrucat aceastd clauza nu are ca obiect continutul
drepturilor si obligatiilor partilor, ci este exterioara lor, si anume, priveste
posibilitatea asumata de cdtre banca de a ceda unui tert drepturile si obligatiile
sale, deci nu poate fi vorba de incidenta art. 4 din Legea nr. 193/2000 privind
clauzele abuzive din contractele incheiate intre comercianti si consumatori,
potrivit cdruia ,0 clauzd contractuald care nu a fost negociatd direct cu consumatorul
va fi considerati abuzivd dacd, prin ea insdsi sau impreund cu alte prevederi din
contract, creeazd, in detrimentul consumatorului si contrar cerintelor bunei-credinte, un
dezechilibru semnificativ intre drepturile si obligatiile partilor.”

Pentru informatii suplimentare cu privire la procedura insolventei, vd rugam sa
luati legdtura cu persoana dvs. de contact de la STOICA & Asociatii, sau cu
autorii acestui articol, Ioan Chiper: +40.743.339.852 sau email:

si Bogdan-Alexandru Vasile: +40.743.339.868 sau email:

*Mnalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia a Il-a Civila, Decizia nr. 12/2012, pag. 5, para 73.
*nalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia a Il-a Civila, Decizia nr. 12/2012, pag. 6, para 77.
*Tnalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia a Il-a Civila, Decizia nr. 12/2012, pag. 6, para 78.
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5. Insolventa. Raspunderea administratorului statutar

Raspunderea solidara a administratorului statutar, in conditiile Codului de procedura
fiscala, pentru obligatiile de plata restante ale societatii declarate in insolventa. Reaua-
credinta - Jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitie: Sectia a II-a civild, Decizia nr. 2964/2013

Categorie
Denumirea actului
Publicatie/Emitent
Data actului

Dispozitii
principale

Jurisprudenta

Decizia nr. 296437

Inalta Curte de Casatie si Justitie
7 martie 2013

in fapt, o persoana a actionat in dubla calitate, atat de asociat, cat si de
administrator intr-o societate comerciald. Ulterior, societatea a intrat in
insolventd, iar in aceastd perioada instrdindndu-se si, implicit, radiindu-se o
parte din autoturismele societdtii, farda sa se poatd face dovada cd sumele
obtinute din aceasta operatiune au fost folosite pentru stingerea obligatiilor
fiscale sau in interesul societatii.

Inalta Curte de Casatie si Justitie a ajuns la concluzia ca ,in mod corect s-a statuat
de organele fiscale ci” actiunile fostului asociat-administrator se incadreaza in
ipoteza prevazutd de Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedurd fiscald. 38 39

In prima instants, reclamantul a chemat in judecata organul fiscal in fata Curtii
de Apel Craiova, solicitind instantei anularea a doua decizii emise de catre
organul fiscal. In motivarea actiunii, reclamantul a ardtat ca paratul a emis o
decizie impotriva acestuia pentru atragerea raspunderii solidare conform art. 27
si 28 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur4 fiscala.

Astfel, instanta de fond a admis contestatia si au fost anulate Decizia si
Dispozitia emise de organul fiscal.

37Pronun§até n recurs de Sectia de contencios administrativ si fiscal a inaltei Curti de Casatie si Justitie, disponibil3

in rezumat la

**1n speti fiind vorba despre dispozitiile art. 27 alin. 2 lit. b), potrivit cdruia: , Pentru obligatiile de plati restante
ale debitorului declarat insolvabil, in conditiile prezentului cod, rdspund solidar cu acesta urmdtoarele persoane
administratorii, asociatii, actionarii si orice alte persoane care au provocat insolvabilitatea persoanei juridice
debitoare prin instrdinarea sau ascunderea, cu rea-credintd, sub orice formd, a activelor debitorului”.

39TCCJ, Sectia de Contencios administrativ si fiscal, Decizia nr.2964/2013, pag. 3, para. 27.

%0 Sentinta nr. 631 din 2 decembrie 2011 a Curtii de Apel Craiova — Sectia contencios administrativ si fiscal.
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Concluzii

Cu toate acestea, impotriva acestei sentinte organul fiscal a formulat recurs,
criticdnd-o pentru nelegalitate si netemeinicie, invocind ca temei legal
dispozitiile art. 304! C. proc. civ. si solicitind in principal, casarea sentintei cu
trimiterea cauzei spre rejudecare, iar in subsidiar, modificarea sentintei in sensul
respingerii actiunii, ca neintemeiata.

in recurs, instanta a apreciat ca se impune admiterea acestuia, in temeiul art.313
din Codul de procedura civild, dispunand, in acest sens, casarea sentintei
recurate si trimiterea cauzei spre rejudecare aceleiasi instante pentru a se stabili
perioada in care intimatul-reclamant a avut calitatea de asociat, administrator al
societatii, precum si care este valoarea bunurilor instrainate.

Pentru a ajunge la aceast4 decizie, Inalte Curte a constatat c& ,, intimatul-reclamant
a avut calitatea de asociat si administrator al societdtii declaratd insolvabild, in aceastd
perioadd tnstrdindndu-se si implicit radiindu-se o parte din autoturismele ce apartineau
S.C. EI SRL, fird a se face dovada ci sumele obtinute din aceastd operatiune au fost
folosite pentru stingerea obligatiilor fiscale sau in interesul societdtii. Acest fapt conduce
la concluzia cd in mod corect s-a statuat de organele fiscale cd intimatul-reclamant se
incadreazd in ipoteza previzutd de dispozitiile legale anterior mentionate”.

Astfel, instanta a considerat cd asociatul-administrator a fost de rea-credinta si in
mod corect s-a angajat rdspunderea solidard a acestuia prin dispozitiile
contestate, reaua credintd rezultdand din instrainarea autoturismelor fara ca
sumele obtinute sa revind societdtii careia acesteia ii apartineau pentru stingerea
obligatiilor fiscale.

Ins3 instanta de recurs, in analiza sa, a constatat ca ,asociatului-administrator ii
poate fi antrenatd rdspunderea solidard doar pentru perioada cit a avut calitatea de
asociat - administrator al societitii debitoare si numai in limita bunurilor valorificate cu
incilcarea dispozitiilor mentionate anterior; astfel, la dosarul cauzei nu se afld inscrisuri/
probe referitoare la aceste aspecte ce se impuneau a fi limurite de citre instanta de fond,
potrivit dispozitiilor art.129 alin.(4) si (5) din Codul de procedurd civild, pentru a
preveni orice greseald privind aflarea adevdrului in cauzd, pe baza stabilirii faptelor si
prin aplicarea corectd a legii, in scopul pronuntdrii unei hotdrdri temeinice si legale,
dispundnd astfel admiterea recursului”.

Instanta suprema a stabilit, prin decizia sa, faptul ca o ,,persoand care a avut calitatea de
asociat §i administrator al unei societdati declarate insolvabild, intr-o perioadd in care
din patrimoniul acesteia au fost instrdinate o parte din bunuri, fara a se face dovada ca
sumele obtinute din aceste operatiuni au fost folosite pentru stingerea obligatiilor fiscale
sau in interesul acestei societdti, face sa fie indeplinite conditiile prevazute de dispozitiile
art.27 alin.2 lit. b) din O.G. nr.92/2003 privitoare la angajarea raspunderii solidare a
administratorului societdtii debitoare.

Raspunderea solidara astfel angajata trebuie stabilita doar pentru perioada cat
persoana in cauza a avut calitatea de asociat, administrator al societatii debitoare §i
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suplimentare

numai in limita bunurilor astfel valorificate. Conditia privitoare la reaua-credinta este in
acest caz indeplinita, reaua-credinta rezultdind tocmai din instrdinarea respectivelor
bunuri fara ca sumele obtinute sa revind societdtii careia Ii apartineau pentru stingerea
obligatiilor fiscale”.

Pentru informatii suplimentare cu privire la procedura insolventei, vd rugam sa
luati legdtura cu persoana dvs. de contact de la STOICA & Asociatii, sau cu
autorii acestui articol, Ioan Chiper: +40.743.339.852 sau email:

si Bogdan-Alexandru Vasile: +40.743.339.868 sau email:

6. Drept fiscal. Modificarea normelor metodologice de aplicare a Codului

fiscal

Hotdrarea Guvernului nr. 77/2014 pentru modificarea si completarea Normelor
metodologice de aplicare a Codului fiscal

Categorie
Denumirea actului
Publicatie/Emitent
Data actului

Dispozitii principale

Legislatie

Hotararea Guvernului nr. 77/2014
Guvernul Romaniei

5 februarie 2014

In Monitorul Oficial nr. 108 din 12 februarie 2014 a fost publicatd Hotararea
Guvernului nr. 77/2014 pentru modificarea si completarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate
prin Hotdrarea Guvernului nr. 44 /2004.

Hotdrarea Guvernului nr. 77/2014 a adus in primul rand armonizarea
normelor metodologice cu versiunea actualizatd a Codului fiscal dupa
modificdrile aduse prin Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 102/2013 si,
respectiv, Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 111/2013.

In principal, actul normativ supus analizei a adus actualiziri in materia
impozitului pe profit in ceea ce priveste conditiile de acordare a
neimpozitdrii veniturilor din dividende primite de la persoane juridice din
state terte si reglementarea mecanismului de reportare si deducere a
cheltuielilor de sponsorizare, in urmatorii 7 ani consecutivi. De asemenea, a
fost detaliata modalitatea de calcul, plata si declarare a impozitului pe profit
pentru contribuabilii care au optat pentru anul fiscal diferit de anul
calendaristic.
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Concluzii

In materia impozitului pe veniturile microintreprinderilor, normele
metodologice au fost modificate cu privire la conditiile de incadrare a unei
persoane juridice romane in categoria microintreprinderilor si conditiile de
iesire din sistemul de impunere a veniturilor microintreprinderilor in cursul
anului fiscal.

De asemenea, a fost introdusa conditia de pondere a veniturilor realizate din
consultantd si management de peste 20%.

In materia taxei pe valoare addugatdi a avut loc corelarea Normelor
metodologice de aplicare a cu modificdrile aduse Codului fiscal, in ceea ce
priveste aplicarea prevederilor legale privind sistemul TVA la incasare
incepand cu data de 1 ianuarie 2014.

Normele metodologice au suferit modificari si in ceea ce priveste ajustarea
TVA in cazul bunurilor pierdute, distruse sau furate si rambursarea TVA
cdtre persoanele impozabile nestabilite si neinregistrate in scopuri de TVA in
Romania.

De asemenea, se prevede excluderea din baza de impozitare a TVA aferenta
serviciilor de leasing a costului cu asigurarea bunului care face obiectul
contractului, atunci cand acest cost este recuperat de societdtile de leasing
prin refacturare de la utilizatori.

Alte modificari vizeaza definirea serviciilor publice postale in sensul aplicarii
scutirii de TVA prevazute de Codul fiscal, deducerea TVA aferente
achizitiilor efectuate de la persoanele impozabile nestabilite in Roméania si
scutite de obligatia inregistrarii in scopuri de TVA in Romania, modalitatea
de evidentiere a bonurilor fiscale in jurnalele pentru vanzdri de catre
persoanele impozabile inregistrate in scopuri de TVA care aplicd sistemul
TVA la incasare si aplicarea taxdrii inverse pentru livrarea de energie
electrica catre comerciantii persoane impozabile.

De asemenea, hotdrarea Guvernului amintitd include si clarificarea
modalitadtii de incadrare in plafonul neimpozabil a veniturilor din activitati
agricole impuse pe bazd de norme de venit, in cazul contribuabililor sau
asocierilor fard personalitate juridicd care detin suprafete destinate
productiei.

Prin Hotdrarea Guvernului nr. 44/2014 au fost armonizate prevederile
normelor metodologice ale Codului fiscal cu prevederile codului, acestea
aducand clarificari importante sub aspectul implementdrii practice a noilor
reglementari.

Coroborarea Normelor metodologice cu reglementarea principald in materie
fiscald se impunea in contextul recentelor modificari ale Codului fiscal.
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Informatii suplimentare Pentru informatii suplimentare cu privire la parteneriatul public-privat, va
rugdm sa luati legdtura cu persoana dvs. de contact de la STOICA &
Asociatii, sau cu autorii acestui articol, Oana Zama: +40.743.339.871 sau

Date de contact:

©2014 STOICA& Asociatii
Opera Center 11

Str. Dr. N. Staicovici nr. 2, et. 2
050558 - Bucuresti, ROMANIA
Tel: +40 (0) 21.40.20.930

Fax: +40 (0) 21.40.20.931
Website:

Email:

si Tiberiu Rddulescu: +40.752.146.621 sau

Mentiuni legale:

Acest material are caracter pur informativ si nu are caracter de
consultanta juridica.

Este interzisa reproducerea, distribuirea sau publicarea sub orice
forma a continutului prezentului material de catre orice persoand,
fara acordul prealabil scris al STOICA & Asociatii. Citarea este
permisa numai cu indicarea sursei.

Daca doriti sd addugati un coleg pe lista de informare sau sd ne
instiintati cu privire la modificarea detaliilor dvs. de contact, va
rugdm sd ne contactati la

Drepturi de autor © STOICA &Asociatii 2014 — Toate drepturile rezervate Pagina 18


mailto:ozama@stoica-asociatii.ro
mailto:tradulescu@stoica-asociatii.ro
http://www.stoica-asociatii.ro/
mailto:sca@stoica-asociatii.ro
mailto:sca@stoica-asociatii.ro

