Discurs

Preluand o idee din planul secund al operei lui Hegel, Marx a dezvoltat teoria
diferentelor calitative care pot rezulta in urma unei relativ minore schimbdri de cantitate.
La orele de socialism stiintific din scoala generald, am auzit despre acest principiu sub
forma sa vulgard care a facut istorie in epoca: ,,Acumularile cantitative duc la salturi
calitative”. Partea interesanta a acestei butade este ca nu se precizeaza clar in ce sens se
face saltul calitativ...

In anul 2008 am publicat in Revista roméana de drept privat 3 studii si 2 note de
jurisprudenta. Se pare cd acest numar a reprezentat pentru mine ,,masa criticd” pentru a se
putea alege un material care sd contina si idei (relativ) originale. Studiile mentionate au
toate o trasiturd comund: au fost scrise pe teme impuse. Probabil ca un vestigiu al
dictonului mentionat, organizarea invatdmantului romanesc pleaca de la prezumtia cd nu
conteazad In ce domeniu iti alegi sd faci cercetarea stiintifica si iti oferd cu generozitate
(cel putin 1n primul an al scolii doctorale) ocazia de a studia un set de materii obligatorii,
indiferent dacad au sau nu legiturd cu domeniul de cercetare ales de doctorand. Din
fericire, am avut norocul ca la trei dintre aceste materii profesorii desemnati sa acorde
suficientd libertate doctoranzilor in alegerea temei, in limita obiectului materiei, bine
inteles. Astfel am putut sa scriu trei referate care, cu ceva munca redactionald, au devenit
publicabile.

Am mentionat cu alta ocazie ca garantiile reale mobiliare par a fi o Cenusareasa a
dreptului privat. Ei bine, cred ca se apropie seara balului 1n care Cenusareasa il va intalni
pe print...

Recenta crizd financiard a generat o serie de disfunctii in economie care au dat
nastere unui nou set de probleme in care garantiile reale (inclusiv cele mobiliare) vor juca
un rol esential. La noi, dupa un entuziasm general la inceputul acestui deceniu (cand au
aparut o serie de articole si monografii pe aceastd temad) literatura juridicd dedicata
acestui domeniu a cunoscut un recul accentuat. E simptomatic pentru aceasta stare de fapt
ca premiul pe care il primesc astazi este acordat in considerarea unui articol care trateaza
o temd interdisciplinard — interferentele dintre garantiile reale mobiliare si Conventia
Europeana a Drepturilor Omului...

Perceptia generald este cd dreptul romén protejeaza debitorul. Putin importd daca
acesta isi indeplineste obligatiile sau nu. Din contra, protectia devine mai largd atunci
cand nu isi Indeplineste obligatiile si creditorul incearcd sa obtind obligarea acestuia la
indeplinirea prestatiei asumate prin intermediul fortei coercitive a statului. A devenit deja
superflud referirea la (atat de des criticata) Decizie a Curtii Constitutionale nr. 459 din 31
martie 2009 (care a reinviat o procedurd birocratica fard altd miza decat Incetinirea
executarii silite). In aceeasi serie se plaseaza Decizia nr. 5 din 19 ianuarie 2009 a
Sectiilor Unite ale Inaltei Curti de Casatie si Justitie care instituie o obligatie similara
pentru efectele de comert. $i apoi ne mirdm ca o serie de instante refuza investirea unor
bilete la ordin pe motiv cd ar exista anumite exceptii in legatura cu obligatia
fundamentald, obligatie care priveste alte parti decat beneficiarul biletului la ordin...

In acest climat de insecuritate a obtinerii unei aparari a dreptului siu, creditorul
recurge la singura redutd necuceritd complet de debitor: garantarea obligatiei cu o
garantie reald. Ingrijoritor este faptul ci si in aceasta reduta debitorul are spioni. Existd o
serie de decizii de spetd care demonstreazd ca instantele nu sunt Incd obisnuite cu
schimbarea de paradigma operatd de Titlul VI din Legea nr. 99/1999. Acum creditorul
garantat cu o garantie reald mobiliara este cel In favoarea caruia joaca legea. El este cel
ce trebuie protejat de actiunile debitorului.



De regula perceptia este in sensul ca debitorul este persoana aflatd pe o pozitie
inferioard in cadrul contractual. Aceastd perceptic este falsa cel putin in materie
comerciald. Revin la decizia Curtii Constitutionale: ,,sdracul” debitor din speta era un
grup industrial transnational, iar creditorul o societate comerciald autohtona. Cine era
supra ordonat?

In articolul pentru care mi-a fost acordat premiul am analizat garantiile reale
mobiliare prin prisma drepturilor fundamentale aparate de Conventia Europeand a
Drepturilor Omului. Or, atat creditorul, cat si debitorul sunt tot ,,oameni” care au drepturi
ce meritd a fi protejate. Am Incercat sd ardt ca, dincolo de denumire, Conventia apara
drepturile oricarei persoane, inclusiv a persoanelor juridice. Asadar, Conventia apard in
mod nediscriminatoriu drepturile creditorului, asa cum le apara si pe cele ale creditorului.
Creditorul meritd si el sa fie aparat de catre sistemul de drept. Cred cd aceasta este
provocarea la care trebuie sa raspunda sistemul judiciar romanesc in urmatorii ani.
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Pentru mine, garantiile reale mobiliare reprezintd o boald profesionald. M-am
imbolnavit in primii ani de meserie, iar aparitia noii reglementari in 1999 nu a facut decat
sd agraveze boala. Pun pe hartie fragmente despre acest vast domeniu de drept de aproape
10 ani. Este interesant de remarcat faptul ca primul meu articol (scris In colaborare cu dna
Cristiana Irinel Stoica) a fost conceput curand dupa aparitia Legii nr. 99/1999. Desi acel
articol (care incerca sa facd o trecere 1n revista a celor doud sisteme care tocmai isi lua
unul locul altuia in dreptul roménesc) imi pare acum simplificator, privind in urma, tin la
el pentru un motiv diferit de faptul ca a fost primul meu articol publicat. Motivul este
acela cd un proiect al acelui articol a fost revizuit de insusi Profesorul Octavian Capatana.
Comentariile primite atunci de la Profesorul Capédtdna au determinat inserarea acelor
putine pasaje din acel articol care isi pastreaza si azi actualitatea. Sunt asadar onorat sa
primesc un premiu care poartd numele ilustrului meu profesor de dreptul concurentei.

Urmatorul meu articol a beneficiat de 1ingrijirea (atentd ca intotdeauna) a
domnului Serban Beligradeanu, de la care am avut multe de invatat despre rigoarea unui
astfel de demers.

Dar persoana care m-a calduzit si m-a sprijinit cel mai mult in acest domeniu (inca
din 2002) este profesorul Marian Nicolae. Asa cum profesorii mei 1l evocad mereu cu
piosenie pe domnul Serban Beligradeanu ca arhetip al redactorului de revista juridica, tot
asa trebuie eu sd spun cd nimic din ceea ce am scris nu ar fi existat fara constanta
indrumare a profesorului Marian Nicolae. Pentru generatia mea, dumnealui reprezinta
modelul de redactor de revista juridicd. Si in ziua de astdzi stiu cd am cel putin un cititor:
profesorul Marian Nicolae este primul (nu pot decat sa sper ca nu si singurul) cititor al
articolelor mele.

Tin sa multumesc pe aceastd cale tuturor profesorilor care sunt membri ai
Consiliului stiintific — partea romanda a Revistei romane de drept privat (profesorii
Corneliu Birsan, Dan Chirica, Viorel Mihai Ciobanu, Ion Deleanu, Vladimir Hanga, loan
Les, Lucian Mihai, Liviu Pop, Valeriu Stoica, Ovidiu Ungureanu). A fost o mare surpriza
pentru mine sa aflu ca acesti titani ai invatamantului juridic si-au aplecat ochii asupra
scrierilor mele. Consider acest premiu ca fiind pentru mine un premiu de incurajare, asa
cum se ofera la premiile literare pentru tinere sperante...
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